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Oanvindbara kriterier och formagor for bedémning

nda sedan ar 2014 har jag tvivlat pa
att det finns ldrare som anvander
kunskapskraven (numera betygskri-
terierna) for att besluta om elevernas be-
tyg. Anledningen ar att vardeorden inte kan
definieras, trots att de ar det enda som i
princip skiljer kraven for E-, C- och A-
betygen fran varandra.

Nu kan ett mdéjligen annu mer trovardigt
argument presenteras for pastdendet att
inga larare rimligen anvander betygskrite-
rierna. Jag har analyserat kriterierna for
kursen matematik 1c i gymnasieskolan och
funnit 35 olika kvaliteter som en ldrare
maste kvantifiera hos sina elever for att de
ska kunna anvéandas vid betygsbeslut.

Men inte nog med detta. Dessutom ska be-
tygskriterierna relateras till formagorna i
amnets syfte (samt till det centrala innehal-
let). For att ocksa pavisa det omojliga nar
det giller formagorna, har jag analyserat
syftespunkterna i matematikens dmnes-
plan.

Det star klart att den komplexitet som finns
i bade kurs- och dmnesplaner gor det moj-
ligt att pasta att skolans mal- och resultats-
tyrning ar lika osynlig som Kejsarens nya
kldder i Andersens saga. Men kanske kravs
det ett klarsynt litet barn for att upptacka
detta.

Originaltext och anlysresultat finns i Bilaga 1 (be-

tygskriterierna) och i Bilaga 2 (formagorna i damnets
syftespunkter).

1. Analys av de betygskriterier som lararen ska anvanda i matematik 1c

En noggrann, analytisk lasning av Kkriteri-
erna i det valda kursexemplet matematik
1c, uppenbarar 35 olika kvaliteter som la-
raren ska bedoma hos var och en av sina

elever. Resultatet har jag sammanfattat i en
bild (det bla faltet ar ett pahittat elevexem-

pel).
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35 kvaliteter att kvantifiera hos varje elev - betygskriterierna i matematik 1c
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beskriver grundlaggande begrepp (E)

beskriver ett omfattande antal begrepp (C och A)

beskriver grundldggande samband mellan begrepp (E)

beskriver ett omfattande antal samband mellan begrepp (C och A)

anvinder grundldggande begrepp med tillfredsstéllande sdkerhet (E)

anvinder ett omfattande antal begrepp med god sikerhet (C)

anvander ett omfattande antal begrepp med mycket god sakerhet (A)

hanterar grundldggande procedurer (E)

9. hanterar ett omfattande antal pracedurer (C och A)

10. léser uppgifter av standardkaraktar med tillfredsstallande sdkerhet utan digitala verktyg (E}

11. l8ser uppgifter av standardkaraktar med god sakerhet utan digitala verktyg (C)

12. loser uppgifter av standardkaraktar med mycket god sakerhet utan digitala verktyg (A)

13. loser uppgifter av standardkaraktar med tillfredsstdllande sékerhet med digitala verktyg (E)

14. laser uppgifter av standardkaraktar med god sikerhet med digitala verktyg (C)

15. loser uppgifter av standardkaraktar med mycket god sikerhet med digitala verktyg (A)

16. ldser enkla problem inom kursens olika omraden och bedomer resultatens rimlighet (E)

17. l8ser relativt komplexa problem inom kursens olika omraden och bedémer resultatens
rimlighet (C och A)

18. tillimpar matematiska modeller i enkla uppgifter (E)

19. tillampar matematiska modeller i relativt komplexa uppgifter (C)

20. tillampar matematiska modeller i komplexa uppgifter (A)

21. formulerar matematiska modeller i enkla uppgifter (E)

22. formulerar matematiska modeller i relativt komplexa uppgifter (C)

23. formulerar matematiska modeller | komplexa uppgifter (A)

24. for delvis underbyggda matematiska resonemang (E)

25. for relativt vdl underbyggda matematiska resonemang (C)

26. for vil underbyggda matematiska resonemang (A)

27. foljer enkla matematiska resonemang (E)

28. foljer relativt avancerade matematiska resonemang (C)

29. foljer avancerade matematiska resonemang (A)

30. uttrycker sig med matematiska symboler pd etti huvudsak fungerande sitt (E)

31. uttrycker sigmed matematiska symboler pé ett till stor del tydligt och korrekt satt (C)

32. uttrycker sig med matematiska symboler pé ett tydligt och korrekt satt (A)

33. uttrycker sig med andra representationer pa ett i huvudsak fungerande satt (E)

34. uttrycker sig med andra representationer pa ett till stor del tydligt och korrekt satt (C)

35, uttrycker sig med andra representationer p ett tydligt och korrekt satt (A)
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Tanken med diagrammets skala (0=betyget
F, 1=betyget E, osv.) ar att betygskriterier-
nas delar maste kunna anvandas pa ett sa-
dant satt att de hjalper lararen att i slutan-
dan komma fram till det betyg som bast
motsvarar elevens kunskapsniva. Den prin-
cipiella anvandningen av de olika kvali-
teterna pa detta satt, kan féorhoppningsvis
klargéras med hjalp av tva exempel.

Exempel 1. Lararen maste kunna avgora om
en elev klarar av att beskriva "grundlag-
gande begrepp” pa nivan for betyget E. No-
tera att beskrivningen bara finns for detta
betygssteg. For betygen C och A giller istal-
let att eleven ska kunna beskriva "ett om-
fattande antal begrepp”. Begreppet "grund-
laggande” ar alltsa kvalitativt annorlunda
jamfort med begreppet "ett omfattande
antal”. Men de flesta larare bryr sig nog inte
om denna skillnad utan ldser istillet
"grundlaggande” som ett mindre antal be-
grepp an "ett omfattande antal”.
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Exempel 2. Nar det géller "tillampar mate-
matiska modeller” giller det for lararen att
utforma uppgifter med olika grad av kom-
plexit: “enkla uppgifter” for betyget E, "re-
lativt komplexa uppgifter” for betyget C och
"komplexa uppgifter” for betyget A. Varje
saddan uppgift torde enbart testa en be-
tygsniva, inte flera. Men hur bar sig larare
at for att hitta den lampliga graden av
komplexitet?

Det finns ingenting i betygskriterierna som
ger nagon ledning. Alltsd maste lararen
anvanda sin erfarenhet av t.ex. laromedlen
och/eller gamla nationella prov, for att lite
pa kidnn bestaimma dessa nivder. Denna
vaghet i kriterierna ar sa klart en kalla till
olikvardig betygssattning. Kanske ar den
ocksa forklaringen till att de nationella
proven i matematik i grundskolans dk 9
varierar over tid och darfor inte kan siagas
aterspegla kraven i kursplanerna.

2. Analys av de formagor som betygskriterierna ska relateras till

Amnesplanens inledande del avslutas med
sex punkter. En mer noggrann, analytisk

lasning av dessa punkter gor det mojligt att
identifiera 17 olika delférmagor.
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Undervisningen ska ge eleverna forutsattningar att utveckla féljande 17 férmagor - matematik

anvdnda matematiska begrepp

anvanda samband mellan begrepp

beskriva matematiska begrepp

beskriva samband mellan begrepp

hantera procedurer

losa uppgifter av standardkaraktar utan verktyg
losa uppgifter av standardkaraktar med verktyg
analysera problem med hjélp av matematik
ldsa problem med hjalp av matematik

tilldmpa matematiska modeller

formulera matematiska modeller

utvdrdera matematiska modeller

fora matematiska resonemang

folja matematiska resonemang

kommunicera matematik muntligt

kommunicera matematik skriftligt
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kommunicera matematik i handling
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Ovanstdende diagram bygger pa antagan-
det att var och en av delférmagorna utveck-
las olika ldngt hos eleverna. Det bla faltet
visar ett sddant pdhittat elevexempel.

Om betygssattningen enbart skulle grundas
pa dessa 17 delférmagor, sd hade lararen
haft uppdraget att beddma nivan pa var
och en av dessa hos var och en av sina ele-
ver. Nar slutbetyget ska sattas fordras att
varje elevs olika formagor vags samman.
Siffrorna 0 till 5 visar en mojlig metod som
gor det enkelt for lararen att rdkna ut ett
medelvarde for varje elev som visar pa vil-
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ken sammantagen betygsnivd som eleven
ligger.

Rimligen ar det ingen larare som gor pa
detta satt, trots att sjalva principen ar en-
kelt. I verkligheten ar det hela mycket mer
komplicerat. En orsak ar att det finns en
helt annan del av amnesplanen, namligen
betygskriterierna, som inte bara ska relate-
ras till de 17 féormdagorna i dmnets syfte
utan ocksa till hela det centrala innehallet i
den gymnasiekurs dar eleven ska fa sitt
betyg.
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Bilaga 1. Betygskriterierna i Malc samt mitt analysresultat

Betyget E

Eleven beskriver grundlidggande begrepp och samband mellan begrepp samt anvander
dem med tillfredsstidllande sikerhet.

Eleven hanterar grundliggande procedurer och loser uppgifter av standardkaraktar
med tillfredsstillande sdkerhet, bade utan och med digitala verktyg.

Eleven loser enkla problem inom kursens olika omraden. Eleven bedémer resultatens rim-
lighet.

Eleven tillimpar och formulerar matematiska modeller i enkla uppgifter.

Eleven for delvis underbyggda matematiska resonemang och foljer enkla matematiska re-
sonemang.

Eleven uttrycker sig med matematiska symboler och andra representationer pa ett i hu-
vudsak fungerande satt.

Betyget C

Eleven beskriver ett omfattande antal begrepp och samband mellan begrepp samt an-
vander dem med god sdkerhet.

Eleven hanterar ett omfattande antal procedurer och ldser uppgifter av standardkaraktar
med god sdkerhet, bade utan och med digitala verktyg.

Eleven loser relativt komplexa problem inom kursens olika omraden. Eleven bedémer re-
sultatens rimlighet.

Eleven tillimpar och formulerar matematiska modeller i relativt komplexa uppgifter.

Eleven for relativt val underbyggda matematiska resonemang och féljer relativt avance-
rade matematiska resonemang.

Eleven uttrycker sig med matematiska symboler och andra representationer pa ett till stor
del tydligt och korrekt sitt.

Betyget A

Eleven beskriver ett omfattande antal begrepp och samband mellan begrepp samt an-
vander dem med mycket god sikerhet.

Eleven hanterar ett omfattande antal procedurer och loser uppgifter av standardkaraktar
med mycket god sidkerhet, bade utan och med digitala verktyg.

Eleven l6ser komplexa problem inom kursens olika omraden. Eleven bedomer resultatens
rimlighet.

Eleven tillampar och formulerar matematiska modeller i komplexa uppgifter.

Eleven for vdl underbyggda matematiska resonemang och f6ljer avancerade matematiska
resonemang.

Eleven uttrycker sig med matematiska symboler och andra representationer pa ett tydligt
och korrekt satt.
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Analysresultat - betygskriterierna Malc

beskriver grundldaggande begrepp (E)

beskriver ett omfattande antal begrepp (C och A)

beskriver grundlaggande samband mellan begrepp (E)

beskriver ett omfattande antal samband mellan begrepp (C och A)
anvander grundldggande begrepp med tillfredsstidllande sdkerhet (E)
anvander ett omfattande antal begrepp med god sidkerhet (C)
anvander ett omfattande antal begrepp med mycket god sdkerhet (A)
hanterar grundlaggande procedurer (E)
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hanterar ett omfattande antal procedurer (C och A)

10. 16ser uppgifter av standardkaraktar med tillfredsstédllande sdkerhet utan digitala verk-
tyg (E)

11.16ser uppgifter av standardkaraktar med god sakerhet utan digitala verktyg (C)

12.16ser uppgifter av standardkaraktar med mycket god sdakerhet utan digitala verktyg (A)

13.16ser uppgifter av standardkaraktar med tillfredsstédllande sakerhet med digitala verk-
tyg (E)

14.16ser uppgifter av standardkaraktar med god sakerhet med digitala verktyg (C)

15.16ser uppgifter av standardkaraktar med mycket god sakerhet med digitala verktyg (A)

16.16ser enkla problem inom kursens olika omraden och bedémer resultatens rimlighet
(E)

17.16ser relativt komplexa problem inom kursens olika omraden och bedomer resultatens

rimlighet (C och A)

18. tillampar matematiska modeller i enkla uppgifter (E)

19. tillampar matematiska modeller i relativt komplexa uppgifter (C)

20. tillampar matematiska modeller i komplexa uppgifter (A)

21. formulerar matematiska modeller i enkla uppgifter (E)

22. formulerar matematiska modeller i relativt komplexa uppgifter (C)

23.formulerar matematiska modeller i komplexa uppgifter (A)

24. for delvis underbyggda matematiska resonemang (E)

25. for relativt val underbyggda matematiska resonemang (C)

26. for val underbyggda matematiska resonemang (A)

27.foljer enkla matematiska resonemang (E)

28. foljer relativt avancerade matematiska resonemang (C)

29. foljer avancerade matematiska resonemang (A)

30. uttrycker sig med matematiska symboler pa ett i huvudsak fungerande satt (E)

31. uttrycker sig med matematiska symboler pa ett till stor del tydligt och korrekt satt (C)
32. uttrycker sig med matematiska symboler pa ett tydligt och korrekt satt (A)

33. uttrycker sig med andra representationer pa ett i huvudsak fungerande satt (E)

34. uttrycker sig med andra representationer pa ett till stor del tydligt och korrekt sitt (C)
35. uttrycker sig med andra representationer pa ett tydligt och korrekt satt (A)

Sida 5



230419 Gunnar Hyltegren gunnarhyltegren.se

Bilaga 2. Formagorna i matematikens syfte samt mitt analysresultat

Citat fran dmnesplanen

"Undervisningen i dmnet matematik ska ge eleverna forutsittningar att utveckla f6l-

jande:

1. Formaga att anvanda och beskriva matematiska begrepp och samband mellan begrepp.
2. Formaga att hantera procedurer och ldsa uppgifter av standardkaraktar utan och med
verktyg.

3. Formadga att analysera och 16sa problem med hjalp av matematik.

4. Formaga att tillampa, formulera och utvardera matematiska modeller.

5. Formaga att fora och folja matematiska resonemang.

6. Formaga att kommunicera matematik muntligt, skriftligt och i handling.”

Analysresultat - formagorna i matematik

Formaga att anvanda matematiska begrepp

Férmaga att anvanda samband mellan begrepp

Formaga att beskriva matematiska begrepp

Formaga att beskriva samband mellan begrepp

Formaga att hantera procedurer

Formaga att 16sa uppgifter av standardkaraktar utan verktyg

Formaga att 16sa uppgifter av standardkaraktar med verktyg
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Formaga att analysera problem med hjalp av matematik

et

Formaga att 16sa problem med hjalp av matematik
Formaga att tillimpa matematiska modeller
Formaga att formulera matematiska modeller
Formaga att utvardera matematiska modeller

. Formaga att fora matematiska resonemang
Formaga att folja matematiska resonemang
Formaga att kommunicera matematik muntligt

Formaga att kommunicera matematik skriftligt
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Formaga att kommunicera matematik i handling
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