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Validitetsproblem vid provets genomfdorande

Att eleven ar omotiverad
Att eleven har provangslan
Att det finns storande inslag
Att provtiden ar for kort

Att provinstruktionerna missuppfattas

o Uk w e

Att eleven inte forstar provuppgiften
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Validitetsproblem vid beddmningen av elevernas svar

Att samtliga viktiga aspekter av prestationen inte tas med

Att elevers satt att svara paverkar (t.ex. stavning, grammatik)

Att den formella korrektheten 6verbetonas

Att brister i 6verensstammelse mellan olika bedémningar finns

Att beddmarens uppfattningar av eleven/klassen paverkar

o Uk w e

Att bedomningen ar for petig (“analytisk”) eller for allman ("holistisk”)
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Validitetsproblem vid sammanlaggning till totalpoang

1. Att uppgifter eller provdelar ar alltfor heterogena for att kunna
laggas samman

2. Att vissa aspekter ges otillborlig betydelse (mer vikt ska ges at mer
betydelsefulla aspekter)
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Validitetsproblem vid slutsatser

1. Att provbetingelserna inte ar standardiserade (provtid, tidpunkt pa
dagen, olika uppgiftsformat, etc.)

2. Att motsagelsefulla bedomningsprinciper tillampas

3. Att alltfor fa uppgifter anvands (mitfelen kan annars ta ut varandra)
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Validitetsproblem i relationen prov och "larandemal”

1. Att matmetoderna inte speglar hela “larandemalet” (t.ex. eleverna
ska skiva om det ar skrivandet som ar “larandemalet”)

2. Att provet missar delar av det omrade som provet ska mata
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Validitetsproblem i varderingen av elevens resultat

1. Att bedomaren inte forstar vad provet informerar om (t.ex. nar
nagon annan konstruerat provet)

2. Att”larandemalen” ar svagt underbyggda (t.ex. ’lira att l4ra’ vilket inte
har nagon forskningsunderbyggd definition)

3. Att olika former av bias paverkar (t.ex. uppfattningen att en viss elev
"brukar prestera bra”)
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Validitetsproblem i beslut som féljer pa ett provresultat

1. Att felaktigt faststallda kravgranser anvands (t.ex. E-, C- och A-poang
eller att det racker med “fakta” for att bli godkand)

2. Att daliga pedagogiska beslut fattas med foljder pa kort/lang
sikt
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Validitetsproblem i provresultatets paverkan

1. Att forvantade positiva konsekvenser av provet uteblir

2. Att provet har en allvarlig negativ paverkan pa eleverna
(testangslan, minskad motivation, forsamrad sjalvbild, upplevelse av orattvisa), men
ocksa pé lararna (negativ paverkan pa undervisningen)
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